14

OSIO Y LOS ACONTECIMIENTOS EN
TORNO A SIRMIO

ANDRES SAEZ GUTIERREZ

Introduccién

Un siglo aproximadamente después de su nacimiento lle-
gamos a los momentos finales de la vida de Osio. Momentos
que tal vez el obispo cordobés habria deseado mds tranquilos,
menos convulsos, al calor de su ciudad natal. Por el contrario,
no solo su intensa vida se prolongé hasta el final, sino que
se vio aderezada con tintes en cierto modo dramdticos y que
tienen que ver con el Segundo Concilio de Sirmio del afio
357, los cuales iban incluso a quedar grabados en parte de la
memoria colectiva de la Iglesia.

Para exponer dichos acontecimientos, dividiremos la ex-
posicién en tres partes. En la primera recorreremos brevemen-
te los afios que van desde el Concilio de Sérdica (343) hasta el
Segundo Concilio de Sirmio (357) (punto 1) y analizaremos
la férmula de fe de este tltimo (2). A continuacién introdu-
ciremos a Osio en escena y describiremos su actividad inme-
diatamente anterior al citado Concilio de Sirmio (3). Por fin,
analizaremos los polémicos testimonios de los autores anti-
guos acerca del papel desempefiado por Osio en Sirmio (4).

1. De Sérdica (343) a Sirmio (357)

Inmediatamente después del Concilio de Sirdica, el em-
perador Constancio adopté duras medidas contra quienes se
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[«

habian opuesto a los obispos eusebianos o mostrado apoyo
a los obispos occidentales y no cejé en sus presiones contra
quienes segufan apoyando a Atanasio’. No obstante, poco
después y hasta el afio 351 asistimos a algunos intentos de
entendimiento entre ambos grupos, los cuales se mostraron
superficiales por estar sustentados en la fragilidad de las pre-
siones de Constante a su hermano Constancio. Asi en 345
una delegacién de obispos orientales viajé a Mildn y presentd
tratando de acercar posturas un texto llamado Ekshesis makros-
tichos (Larga exposicion)?, en el que se recogfa sustancialmente
la llamada Cuarta férmula de Antioquia del 342° completada
con los anatematismos redactados por los obispos orientales
antes de huir de Sardica y que se alejaba claramente de los
planteamientos arrianos de primera hora. Tras la presentacién
de los orientales, los obispos occidentales mostraron su dis-
posicién a condenar la doctrina de Fotino de Sirmio como
seguidor de Marcelo de Ancira, con tal de que los orienta-
les condenaran la doctrina arriana. Estos se negaron y airados
abandonaron el Concilio*, de modo que el intento de acerca-
miento quedé en nada. Por otro lado, Constancio, presionado
por Constante, pidié también ese mismo afio a Atanasio que

U Cf. M. SIMONETTI, La crisi ariana nel IV secolo (Roma 1975) 187-188. En
general para este apartado, cf. el resumen del desarrollo de los acontecimientos
presentado en Os.Cor, 898-902.

2 Cf. M. SIMONETT!, L4 crisi ariana..., o.c, 189-192 tanto para la teologia de la
Ekthesis makrostichos como para un andlisis del desarrollo de los acontecimientos.

3 Cf. ibid., 162-167.

# No sabemos bien los motivos que condujeron a los orientales a actuar asi. Al
respecto resulta iluminador este pzirr:ifo de M. Simonetti, 190: «Non ¢& possibile
accertare, al di 1a di questi dati sommari, i motivi che determinarono I'agire degli
orientali: infatti, anche senza far nomi, dal 341 in poi ripetutamente gli orientali
avevano avuto occasione di confermare la condanna di Nicea all’indirizzo dell’aria-
nesimo radicale; percid non si riesce a comprendere perché essi si siano allora rifiu-
tati di condannare la stessa dottrina etichettata col nome del suo promotore, ormai
da tempo fuori della scena e di cui nel 341 essi avevano negato di essere seguaci.
1] fatto che di due dei membri della commissione, Demofilo ed Eudossio, ¢ ben
attestata -come vedremo- ['appartenenza all’ala eusebiana pili vicina all’arianesimo
vero e proprio, pud far pensare ad un loro attaccamento alla memoria di Ario, che
ritenevano calunniato dai niceni».
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volviera a Alejandria de su segundo destierro con ocasién de la
muerte de Gregorio el Capadocio. Atanasio regresé finalmen-
te a Alejandria con el supuesto apoyo no solo de Constante,
sino también de su habirual adversario Constancio, hasta el
punto de que obispos como Ursacio y Valente pidieron estar
en comunién con Atanasio y escribieron a Julio, obispo de
Roma, pidiendo perdén por su injusto modo de actuar con
respecto al obispo de Alejandria’. Sin embargo, esta situacién
no iba a ser ni mucho menos definitiva, sino que més bien se
iba a mostrar como un armisticio impuesto por exigencias de
cardcter politico, las cuales iban a condicionar decisivamente
su duracién en el tiempo.

Y en efecto, tras la batalla de Mursa del ano 351 el imperio
entero, oriente y occidente, quedé en manos de Constancio,
el cual por un lado, se vio liberado de las presiones de su her-
mano Constante a favor de los pronicenos, en particular de
Atanasio; por otro, se roded de Valente, obispo de Mursa y de
Ursacio, obispo de Singidunum, como influyentes consejeros
para sus planes de unificacién religiosa, medio esta también
para alcanzar la cohesién del imperio®. La tarea era compleja.
Los contrastes entre pronicenos y eusebianos eran tanto de
naturaleza doctrinal como disciplinaria. En el primer campo
el conflicto era por el momento dificil de resolver. Los oc-
cidentales, salvo casos como los de Ursacio y Valente, eran
mds compactos en sentido proniceno. Los orientales eran mds
heterogéneos, pues habfa desde casi arrianos declarados como
Eudosio hasta otros como Cirilo de Jerusalén que sosteniendo
una teologfa nicena, solo tenfan reparos ante el conflictivo tér-
mino homoousios. Tal vez por ello Constancio y sus consejeros,
mds que en las cuestiones doctrinales, en las que no se llegaba
a profundizar satisfactoriamente’, reanudaron las hostilidades
en el campo disciplinario.

> Cf. M. SIMONETTI, La crisi ariana..., o.c., 198-202.

¢ Cf ibid., 212-214.

7 A finales del 351 se celebré el primer concilio de Sirmio con la presencia de
Constancio y el liderazgo de Ursacio y Valente. Fotino fue condenado y depuesto
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En particular Atanasio, considerado también ahora por
los orientales el gran escolio para la unificacién, fue objeto
de todo tipo de acusaciones®. Los orientales hacen llegar sus
quejas al nuevo obispo de Roma Liberio (352), el cual, a pe-
sar de su buena voluntad con respecto a Atanasio, contempla
cémo se celebran tres Concilios sucesivamente en Arlés, Mildn
v Béziers (353, 355 y 356), donde la inmensa mayoria de los
obispos y los legados pontificios van a firmar contra Atanasio,
presionados por Constancio y sus consejeros’. Pero todavia
no era suficiente. Constancio pretendié que el mismo Liberio
condenase a Atanasio. Como se negd, fue arrestado y desterra-
do en Tracia, donde al parecer terminé por ceder a las presio-
nes de sus adversarios. Asf pues, Constancio habfa doblegado
antes de Sirmio a casi todo el episcopado para que firmara
contra Aranasio'®, quien ese mismo afio es obligado por la
fuerza de las armas a abandonar Alejandria por tercera vez.

2. La férmula de fe de Sirmio (357)

En este estado de cosas le faltaba a Constancio aunar al
episcopado para que firmara una férmula de fe. El momento
parecia propicio'' y se propuso conseguirlo mediante un Con-

una vez mds y sustituido por Germinio. Fue publicada ademds una férmula de fe,
de nuevo sustancialmente la llamada Cuarta férmula de Antioquia del 342, a la que
fueron afiadidos veintisiete confusos anatematismos contra el arrianismo radical y las
doctrinas de Fotino de Sirmio. Cf. M. SIMONETTL, La crisi ariana..., o.c., 202-203.

8 En esta ocasién se difundieron las mds variadas calumnias: intencién de ene-
mistar a Constante y Constancio; relacién con Magnencio; celebracién de la euca-
ristfa en una iglesia antes de haber sido consagrada; obstinada negacién de acudir
a la corte a pesar de haber sido convocado por el emperador; regreso a la sede de
Alejandria contra las leyes eclesidsticas. Cf. Os.Cor, 901.

° Cf. M. Si(MONETTI, La crisi ariana..., o.c.,, 214-221.

19 Entre las excepciones podemos citar a Paulino de Tréveris, Dionisio de Mi-
lan, Eusebio de Vercelli, Lucifero de Cagliari, Hilario de Poitiers.

"' Aunque no tenemos datos completos del episcopado de todas las regiones,
los obispos de las sedes mayores, desde Roma a Constantinopla, de Alejandria a
Antioquia, de Sirmio a Mildn y a Cesarea de Palestina, eran todos declaradamente
filoarrianos o estaban ligados por motivos de conveniencia o presién al grupo fi-
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cilio que se reuni6 en Sirmio el afio 357. Asistieron muy po-
cos obispos, todos filoarrianos, muy fécilmente manipulables
por Valente de Mursa, Ursacio de Singidunum y Germinio de
Sirmio, quienes dirigieron los trabajos del Concilio'?, logran-
do aprobar una férmula de fe compuesta en latin que seria
conocida como Segunda férmula de Sirmio o también como
Blasfemia de Sirmio, decididamente pro-arriana, que nos ha
sido conservada por Hilario de Poitiers en su De synodis™.

Es verdad que la férmula evita las expresiones més caracteris-
ticas y descaradas del arrianismo'*. No se afirma que el Hijo sea
fruto de la creacién de la nada ni se declara que hubo un tiempo
en que no era. Ahora bien, su caricter filoarriano aparece con
claridad si se compata con la llamada segunda férmula de fe del
Concilio de Antioquia de 341, donde los eusebianos, aunque
sin deshacerse de ambigiiedades que podian favorecer o agaza-
par el pensamiento arriano, ademds de renunciar a las férmulas
atrevidas del arrianismo y condenarlas, procuraron acercar lo
més posible el Hijo al Padre®. Por el contrario, Sirmio procura

loarriano. A la coyuntura politica se sumaba el hecho de que a partir del afio 350
comenzé a haber un despertar de concepciones teolégicas. Atanasio resucité el Ao-
moousios, olvidado incluso en campo proniceno. En el extremo opuesto habian na-
cido de nuevo propuestas arrianas radicales de la mano de Aecio. Como reaccién,
un ala de los eusebianos comenzé a elaborar una doctrina trinitaria que interpreta-
ba la férmula de Antioquia del 341 de manera que no podia resultar agradable para
el ala filoarriana y que podia hacer pensar a la larga en un acercamiento al grupo
proniceno. Cf. M.. SIMONETTI, Lz crisi ariana..., o.c., 227-229.

12 Segtin M. SIMONETT, ibid., 229-230, estd fuera de duda que estos representa-
ban el ala del frente eusebiano m4s extremista en sentido filoarriano. Se puede pensar
que, conscientes de la heterogeneidad del grupo oriental, no hayan querido convocar
un Concilio de grandes dimensiones, para poder tener las manos libres. Ciertamente
impusieron su voluntad. Después, precisa en la nt. 47 de la p.233 que no se sabe si Va-
lente, Ursacio y Germinio se limitaban a las afirmaciones del texto o se servian de ellas
para profesar un arrianismo radical que no podia ser formulado en un texto oficial.

3 Cf. De synodis 11: PL 10,487-489. Una traduccién griega se encuentra en
Atanasio de Alejandria, De synodis 28, en Athanasius Werke, 11/6, ed. H.-G. Opitz
(Berlin 1935-1941) 256-257; y en Sécrates de Constantinopla, Historia eclesidstica
11,30,31-41: SCh 493 (2005) 142-146.

" Como punto de referencia para el comentario de la férmula tomamos
Os. Cor., 355-367.

15 Un comentario de la llamada segunda férmula de fe del concilio de Antio-
quia del afio 341 se puede ver en M. SIMONETTI, Lz c7isi ariana..., o.c., 156-158.
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subrayar la diferencia y separacién entre el Padre y el Hijo. He
aquf las lineas mds llamativas: «No hay duda de que el Padre es
mayor: nadie puede dudar que el Padre es mayor que el Hijo
en honor, dignidad, gloria, majestad e incluso por el nombre
mismo de Padre, porque El mismo lo testimonié: £/ que me
envid es mayor que yo (Jn 14,28)'¢. Nadie ignora que lo catélico
es afirmar que hay dos personas, la del Padre y la del Hijo: el
Padre, mayor; el Hijo, subordinado junto con todo lo que el
Padre le sometié (Filium subjectum cum omnibus his quae ipsi
Pater subjecit). El Padre no tiene inicio, es invisible, es inmortal,
es impasible. Pero el Hijo ha nacido del Padre, Dios de Dios, luz
de luz». Es indudable el acento de estas lineas. La inferioridad
del Hijo respecto al Padre, grosso modo y en su vertiente econd-
mica, podfa tener puntos de apoyo en la tradicién prenicena.
Pero aqui es repetida, subrayada, callando todo lo que asemeja el
Hijo al Padre. Sobre todo hay que notar que el Hijo es explicita-
mente acomunado con todas las cosas que Dios le ha sometido
(cf. 1 Cor 15,27). Asi pues, aunque al final se dice que el Hijo

es deum ex deo, parece que el tinico Dios verdadero es el Padre!”.

La férmula evita las expresiones més caracteristicas del credo niceno, sustituyéndo-
las por otras mds genéricas. Asi se afirma que el Hijo «ha sido generado del Padre
antes de los tiempos», lo cual podia ser interpretado segtin todas las sensibilidades
teolégicas. Sin embargo, es evidente que la férmula quiere acercar el Hijo al Padre
lo mis posible: asi la serie «Dios de Dios, todo de todo, solo de solo, perfecto de
perfector, culmina en la definicién del Hijo como imagen sin diferencias de la
divinidad, de la esencia, de la potencia del Padre, expresién dificilmente aceptable
por los arrianos de primera hora, los cuales habfan definido al Hijo extrafio a la
esencia del Padre e imagen solo de su voluntad. En la segunda parte, aparece la afir-
macién de las tres hipdstasis, las cuales son una sola cosa en cuanto a la armonfa,
expresién tipica de Origenes y de una sensibilidad diversa a la de Nicea, en cuyos
anatematismos Aipdstasis se habfa identificado con ousza. Por fin, los anatematismos
condenan los aspectos mds radicales de la doctrina arriana, aunque resultan mds
genéricos que los de Nicea.

16 Es la primera vez que el versiculo aparece en un texto arriano o filoarriano,
mientras que antes habia aparecido en textos antiarrianos (ALEJANDRO DE ALEJAN-
DRIA, Ep. 2, 45.48; Atanasto, Contra arrianos 1,58) para subrayar la homogenei-
dad del Hijo con el Padre, puesto que si son comparados es que son semejantes,
porque de un hombre y un caballo no tendria sentido decirlo.

7" Cf. M. SIMONETT!, La crisi ariana..., o.c., 231, piensa que, ya al comienzo,
la expresién duos autem deos nec posse nec debere praedicari, perfectamente ortodoxa
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Por otro lado, la férmula no precisa el sentido de la gene-
racién del Hijo, vagamente caracterizado como genitum ante
saecula. Pero hay mucho mds: se desautoriza al respecto el uso
del término ousia y mds especificamente el de homoousios y
homoiousios porque no se encuentran en la Sagrada Escritura
y porque «nadie puede explicar el nacimiento del Hijo, de
quien estd escrito: ;Quién explicard su generacién? Es mani-
fiesto que solo el Padre sabe c6mo engendré a su Hijo y solo
el Hijo sabe cémo fue engendrado por el Padre». Es evidente
que por medio de estas expresiones los autores de la férmula
pretendian no remitir al misterio, sino dejar abierto el cami-
no a la interpretacién arriana que identificaba generacién y
creacién con fundamento en Prov 8,22-25. Ademds, hay que
subrayar que se trata de la primera vez en la que se proscribia
el uso de homoousios, término distintivo de la teologia nice-
na'®. Por su parte, el término homoiousios, el cual aparece aqui
atestiguado por primera vez, estaba en camino de convertirse
en término aglutinador de un grupo de obispos eusebianos
orientales que propugnaba un repensamiento de la cuestién
doctrinal que tendiera puentes con los pronicenos y soltara
definitivamente amarras en relacién con el arrianismo. En
este sentido, resulta légico pensar que el rechazo del término
homoiousios en la férmula de Sirmio tuviera como objetivo
abortar o al menos frenar dicha reaccién dentro de su propio
bando®.

y tradicional, colocada tras la afirmacién de que existe un tnico Dios Padre y un
tinico Hijo Unigénito suyo, podria indicar que este no puede ser considerado Dios
a la par que el Padre, lo que estarfa apuntalado por medio de Jn 20,17 (1ré 2 mi
Padre y a vuestro Padre, a mi Dios y a vuestro Dios) y Rom 3,29s. (;Acaso es solamente
Dios de los judios? ;No lo es también de los gentiles?).

8 De este modo el Credo niceno, como sefialé J. N. D. KeLry, Early Chris-
tian Creeds (Londres-Nueva York 32006) 287, «towards which all sections of the
Church had hitherto observed a correct and tactful attitude, suddenly found itself
declared unorthodox and unlawful».

¥ Cf. M. SIMONETTI, La crisi ariana..., o.c., 233, piensa que este serfa uno de
los motivos principales para la publicacién de la férmula como tal. Los partidarios
del homoiousios, conocidos como homeousianos, no sin dificultades terminardn por
establecer un puente de entendimiento con los homousianos. Cf. M. SIMONETTI,



482 EL SIGLO DE OSIO DE CORDOBA

En sintesis, la férmula caracteriza al Hijo, aun sin decitlo,
como desemejante al Padre. Sobrevuela sobre la condena de
las principales tesis arrianas, sistemdticamente retomadas por
todas las férmulas orientales desde el 341-351; y en cambio
proscribe explicitamente el término distintivo de Nicea Ao-
moousios y aquel que empezaba a orientarse en sentido anti-
arriano, homoiousios, de modo que suponfa una liquidacién
de la teologfa nicena y un acto de tolerancia respecto a los
arrianos radicales, anomeos, que comenzaban a difundir su
doctrina en oriente. Sin embargo, la formulacién fue tan ses-
gada en sentido filoarriano que contribuyé a que los obispos
moderados que hasta ahora habfan militado en el bando lla-
mado eusebiano reaccionaran en busca de una moderacién y
equilibrio que, no sin dificultades, desembocarn en la supe-
racién de los malentendidos y en el encuentro®.

3. Osio y los acontecimientos anteriores a Sirmio:
la carta al emperador Constancio

Llega el momento de introducir en escena a nuestro pro-
tagonista. Si después del Concilio de Nicea las fuentes hist6-
ricas envolvieron la figura de Osio en un gran silencio hasta el
Concilio de Sirdica, también un no menos llamativo silencio
lo rodea desde este concilio hasta los afios 355-356, cuando
Constancio, no contento con presionar al obispo de Roma

La crisi ariana..., o.c., 234-241; R. P C. HansoN, The Search for the Christian
Doctrine of God. The Arian Controversy 318-381, 347.

% Cf. M. SIMONETTL, La crisi ariana..., o.c., 237-238: «Molti moderati, gia da
tempo impegnati soprattutto in Asia Minore in un ripensamento della dottrina
trinitaria che li portava ben lontano dalle tesi ariane, vistisi bersagliati direttamente
dalla proscrizione dell’homoiousion e costernati dai risultati della propaganda ano-
mea sempre pill vigoreggiante, compresero che non era pitt possibile continuare
nell’atteggiamento di acquiescenza e di tolleranza di fronte al pericolo ariano, che
ormai si profilava piti urgente di quello del sabelianismo marcelliano, contro cui
da tanti anni era stata polarizzata la loro ostilitd. Non mancarono motivi di ordine
personale, gelosie, inimicizie, a far maturare questa decisione, ma ¢ indubbio che
in essa le motivazioni di carattere personale furono prevalenti».
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Liberio, exigié que el casi centenario Osio, jefe moral de la
cristiandad occidental tal como lo ha descrito M. Simonetti?,
se presentase en la corte con el fin de que firmase la conde-
na de Artanasio y entrase en comunién con los eusebianos. El
obispo acudié pero no firmé contra el primero y se negé a en-
trar en comunién con los segundos. Curiosamente, tal vez con
motivo de la avanzada edad de Osio, se le permitié abandonar
la corte y volver a Cérdoba, donde, sin embargo, no pararon
de llegar presiones. Osio no solo no se plegd a las amenazas
del emperador, sino que alenté entre los obispos hispanos la
resistencia para que no se aceptase la condena de Atanasio™ y
escribié una valiente carta a Constancio®.

Hay que subrayar que esta carta es uno de los dos docu-
mentos escritos por Osio que se nos han conservado, concre-
tamente en la Historia de los arrianos de Atanasio®; y que su
envio tiene lugar aproximadamente un afo antes de los acon-
tecimientos de Sirmio —para los cuales nos vemos obligados
a examinar los testimonios indirectos al respecto—, por lo que
resulta relevante para nuestro objeto de estudio. Estas son las
lineas principales de su contenido:

1. Osio denuncia con fuerza la injerencia del poder impe-
rial en los asuntos de la Iglesia y exige la separacién de ambos:

No te atribuyas autoridad para los asuntos eclesiales ni
nos des érdenes sobre ellos; por el contrario, aprende eso de
nosotros. Dios puso en tus manos el poder, pero nos confié
a nosotros los asuntos de la Iglesia. Y asi como el que te
usurpa el gobierno se opone a los dispuesto por Dios, de la

2 Cf. M. SIMONETTI, Lz crisi ariana..., o.c., 223.

22 Cf. la informacién del Libellus precum, documento ciertamente que mere-
ce escasa credibilidad, aunque en este caso coincide con Atanasio, Historia de los
arrianos 42,2-3 y 45,4.

3 Cf. Os.Cor., 36-45.

¥ Cf. Historia de los arrianos a los monjes 44, en Athanasius Werke, 11, ed. H.-
G. Opitz (Berlin 1935-1941) 207-209; reproducida en Os.Cor., 38-44. Algunos
autores han sostenido que la carta es dudosa o la han considerado una invencién
de Atanasio. Para dichas referencias y las de otros autores que han refutado estas
posturas, cf. Os.Cor, 36 nt. 1.
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misma manera teme ti también apropiarte de los asuntos
de la Iglesia y ser culpable de un gran reproche. En efecto,
estd escrito: Dad al César lo que es del César y a Dios lo que es
de Dios (Mt 22,21)%. Emperador, ni a nosotros nos es licito
gobernar sobre la tierra, ni a ti te es licito ofrendar®.

2. Dicha injerencia es ejercida recurriendo a las amenazas
y a la violencia. La carta es especialmente provocadora cuando
compara negativamente la politica de Constancio con respec-
to a la de su hermano Constante:

Deja de ejercer la violencia y no escribas ni envies condes.
Por el contrario, libera a los desterrados para que aquellos
no ejerzan violencias mayores mientras t censuras la vio-
lencia. Pues jse produjo algo asi en tiempos de Constante?
;Qué obispo fue desterrado? ;Se inmiscuy6 alguna vez en el
juicio eclesial? ;Qué miembro de palacio exigié firmar contra
alguien, para que Valente y su entorno digan tales cosas?”.

3. La carta vincula con claridad meridiana injerencia im-
perial y accién proarriana, ante lo cual Osio trata de poner a
Constancio delante del juicio divino para que deje de aliarse
con obispos como Ursacio y Valente. Afirma:

Deja ya de escribir tales cosas, no tengas los sentimien-
tos de Arrio ni escuches a los orientales ni confies en Ursa-
cio, Valente y su entorno. Lo que ellos dicen lo afirman no
por causa de Atanasio, sino por causa de su propia herejfa®®.

Y un poco més adelante senala:

» Por primera vez por medio de Mt 22,21 después de la llamada paz constan-
tiniana Cf. M. SIMONETTI, La crisi ariana..., o.c., 224; A. ALBa, Teologia politica y
polémica antiarriana. La influencia de las doctrinas cristianas en la ideologia politica
del siglo IV (Salamanca 2011) 82-84. Ya se habia podido ver una reaccién inci-
piente en la carta que el concilio de Sardica envié al emperador Constancio. Cf.
Os.Cor., 322-327.

% Historia de los arrianos 44,7.

77 Ibid. 44,6

28 Tbid. 44,1.
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Detente y no te fies de hombres malvados, para no ha-
certe culpable por una mutua conveniencia. En efecto, aquf
cedes ante ellos, pero te defenderds i1 solo en el juicio. Ellos
quieren hacer injusticia a su propio enemigo por medio de
y quieren que td seas el didcono de su maldad para sembrar
también por medio de ti la infame herejfa en la Iglesia. No es
prudente arrojarse a un peligro manifiesto por complacer a
otros. Constancio, te lo pido, cesa y conffa en mi. En efecto,
conviene que yo escriba esto y que td no lo desprecies®.

4. Osio quiere dejar claro que Atanasio no es el proble-
ma, tal como los obispos orientales y el propio emperador han
querido hacer creer. De hecho, los obispos orientales recha-
zaron en Sirdica cuantos procedimientos fueron propuestos
para aclarar la cuestidn atanasiana. Ademds tanto estos como
el emperador se han mostrado errdticos en su actitud respecto
al obispo de Alejandria.

5. - Osio recuerda su confesién de fe en tiempos de la per-
secucién de Diocleciano y se muestra dispuesto a sufrir la mis-
ma persecucion, pero no a tolerar las amenazas imperiales:

Yo fue también confesor de la fe al comienzo, cuan-
do hubo una persecucién en tiempos de tu abuelo Maxi-
miano®’. §i td también me persigues, también ahora estoy
dispuesto a soportar lo que sea antes que derramar sangre
inocente y traicionar la verdad, pero no tolero que me escri-
bas as{ y me amenaces®'.

6. Afirma con claridad su posicién doctrinal y personal
respecto a Atanasio:

2 Ibid. 44,10-11.

%% Nada sabemos sobre las circunstancias de la confesién de Osio, lo que ha
estimulado diversas hipétesis. Cf. Os.Coz, 39 nt. 2. El hecho, abundantemente
atestiguado, es situado por Osio bajo la persecucién de Diocleciano, cuando His-
pania estaba atin bajo la jurisdiccién de Maximiano Herctleo, uno de los tetrarcas
y por tanto, antes de que este tuviese que abdicar en 305 e Hispania quedase bajo
la jurisdiccién de Constancio Cloro, lo que supuso el fin de la persecucién.

3V Historia de los arrianos 44,1.
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Yo no soy del mismo parecer de los arrianos, sino que
anatematizo su herejia; tampoco escribo contra Atanasio,
que fue declarado inocente por nosotros, la Iglesia de Roma
y todo el concilio®.

Como se puede observar, la carta supone un momento im-
portante en la relacién Imperio-Iglesia en el siglo 1v. Tras los
entusiasmos iniciales suscitados por la politica de Constan-
tino, comienza a abrirse camino en algunos el temor de que
una nueva opresién sea ejercida sobre la Iglesia, distinta pero
no menos peligrosa que la abierta hostilidad de los emperado-
res paganos. La carta no debié de gustar a Constancio, en un
momento de particular compenetracién entre poder politico
y religioso. Aconsejado por Ursacio, Valente y Germinio, el
emperador hizo que Osio se presentase de nuevo ante él.

A partir de aqui y para nuestra desgracia, las fuentes
antiguas no permiten precisar los tltimos movimientos de
Osio®. El propio Atanasio parece contradecirse: a veces
afirma que Osio fue exiliado como el resto de obispos®; en
una ocasién sefiala, en cambio, que Constancio lo retuvo
durante un afio en Sirmio®. A partir de aquf se han pro-
puesto diversas explicaciones. Segin V. C. de Clercq, Osio
fue nuevamente llamado a Mildn. No se doblegé, por lo que
en 356 fue exiliado a Sirmio, donde permanecié detenido
un afio bajo Germinio*. Otros, como H. Leclercq, piensan
que Osio habria sido llamado a la corte en el verano del 357,
cuando esta estaba en Sirmio y alli habrfa estado retenido
durante un afio?. Técnicamente esto no era un exilio, pero

32 Tbid. 44,8.

3 Cf. Os.Cor., 355-356.

¥ Cf. Apologia contra los arrianos 89,3 (A. Martin considera este pardgrafo y
el siguiente 89,4 como interpolacién tardia: cf. Athanase d’Alexandrie et I'Eglise
d’Egypte au IVe siccle [328-373], 519 nt. 213); Apologia a Constancio 27,2; Apologia
de su huida 5.

3 Cf. Historia de los arrianos 45,4.

36 Cf. Ossius of Cordova. A Contribution to the History of the Constantinian Peri-
od (Washington 1954) 454-455.

7 Cf. LEspagne chrétienne (Paris 21906) 116.
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En cualquier caso parece cierto que estando Osio en Sir-
mio, Ursacio, Valente y Germinio lideraron el pequefic con-
cilio al que nos hemos referido anteriormente y en el que
aprobaron la férmula de fe pro-arriana ya comentada a la que
todos se debfan atener al igual que todos habfan firmado la
condena a Atanasio. Asi pues, resulta obligada la pregunta:
;qué relacién existe entre Osio y el Concilio celebrado en Sir-
mio en el afo 3572

4. Los testimonios sobre Osio
y su participacién en el Concilio de Sirmio

En contraste con la abundante documentacién de la que
disponemos acerca del Concilio de Sardica, solo nos ha lle-
gado del Concilio de Sirmio del afio 357 la férmula de fe,
por lo que dependemos para hacernos una idea de lo que alli
sucedié de las noticias de segunda mano —como veremos,
contradictorias— procedentes de los autores antiguos. Es ne-
cesario, pues, que procedamos al anilisis de los testimonios
mas relevantes al respecto.

a) Febadio de Agen

Febadio®, obispo de Agen en Aquitania, escribié inmedia-
tamente después del Concilio de Sirmio un breve Contra arianos

3 Por su parte, ]. ULricH, Die Anflinge der abendlindischen Rezeption des Ni-
zinums (Berlin 1994) 129-130, ofrece una perspectiva diferente: Constancio invité
a Sirmio a Osio, pues querfa su apoyo. Este habrfa acudido libremente. Sin embargo,
numerosos testimonios antiguos subrayan enérgicamente que fue obligado a asistir.

3 Cf. M. SIMONETTL, La crisi ariana..., o.c., 234.

4 Cf. M. StmonerTI, «Febadion, en DPAC 11,1916-17; «Hilario de Poitiers
y la crisis arriana en Occidente. Polemistas y herejes», en Patrologia. 111: La edad

de oro de la literatura patristica latina (Madrid 1981) 97-98; Os.Cor., 567-571. El
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para confutar la férmula sirmiense, considerada por él simple y
llanamente come arriana; y defender la impostacién teolégica
nicena. Bn 28,1-5, hacia el final de su obra, Febadio menciona
a Osio: «No ignoro que el nombre de Osio, sacerdote ancianisi-
mo y de fe siempre diligente, es utilizado contra nosotros como
un ariete con el fin de echarnos en cara el atrevimiento de su
contradiccién (temeritas contradictionis)»*'. Dicha contradictio
es comprendida por él como un cambio de pensamiento que
supone sentire diversa, aunque no precisa en qué han consistido
exactamente. Asf pues, Febadio, obispo del ala nicena, atestigua
la postura a favor de dicha fe que Osio ha mantenido durante
toda su vida®}; pero a la vez deja ver que le ha llegado la noti-
cia de la contradiccién en la que Osio ha incurrido en Sirmio,
noticia con la que no se ceba, pero que tampoco es negada ni
excusada por €, a pesar de que esta le ha debido de llegar a tra-
vés de la propaganda filoarriana que estd utilizando lo sucedido
con Osio como arma arrojadiza contra sus adversarios. Febadio
se limita a dejar fuera de juego el argumento arriano®, de don-
de se deduce en cualquier caso la importancia que unos y otros
atribufan a contar con Osio en su propio bando.

b) Atanasio de Alejandria

De gran relevancia resulta el testimonio de Atanasio, no
solo por su cercania a los acontecimientos, sino porque en

fragmento en cuestién es 28,1-5, ed. R. Demeulenaere, CCL 64,51-52. También
ed. J. Ulrich, Fontes christiani 38, Friburgo 1999.

1 Contra arianos 28,1. Temeritas se puede traducir por atrevimiento, irreflexién,
imprudencia, temeridad, inconsciencia.

# «El mundo conocié lo que mantuvo durante el tiempo en que con constan-
cia estuvo de acuerdo, incluso en Sérdica, con el Concilio de Nicea y condend a los
arrianos» (Contra arianos 28,2).

# Su argumentacién es la que sigue: no se puede emplear la autoridad de Osio
para arremeter contra los pronicenos, pues o bien yerra ahora, de modo que no es
digno de fe; o bien si siempre errd, tampoco hay motivo para creerlo ahora. El texto
culmina con la cita de Ez 33,12: La justicia del justo no lo salvard el dia en que yerre.
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gran medida compartié el destino de Osio*. Los cinco destie-
rros que sufrié hasta su muerte en el afio 373 evidencian que
se convirtié en el principal adversario del frente eusebiano, a
lo que sin duda contribuyé también el cardcter fuerte y deci-
dido de Atanasio, poco diplomdtico y amigo también de me-
didas férreas respecto a sus adversarios, con la seguridad que
le otorgaba el apoyo leal de los fieles y del monacato egipcios.

1. EnlaApologia a Consiancio®, concluida en torno al afio
357, parece que después del destierro de Liberio y Osio, aunque
no se sabe si antes o después del Concilio de Sirmio, Atranasio
atestigua: ) el valor y la autoridad que Osio tiene y que él per-
sonalmente le concede como fuente para acceder 2 la verdad de
los acontecimientos®®; 4) que entre otros muchos «el gran Osio
de las Hispanias» ha sido desterrado porque no aceptd firmar
contra él*. Asimismo en la Caria enciclica a los obispos de Libia
y Egipto®, escrita entre 356-357, en su tercer exilio, antes de
la llegada del obispo arriano Jorge en febrero de 357, antes de
Sirmio, hace una lista bastante extensa de obispos fiables. El
primero es «el obispo Osio, hombre grande y confesor»®.

4“4 Cf. Os.Cor, 437-497.

S Cf. Athanasius Werke, 111/8, ed. de H. C. Brennecke, U. Heil, A. von Stock-
hausen (Berlin 20006), edicién ala que corresponden las pginas citadas en las notas
siguientes. Cf. también la edicién de J. M. Szymusiak: SCh 56bis (Paris 1987).

6 Cf. Apologia a Constancio 3,5-6 (281-282), «el padre Osio» se cuenta entre
los obispos que pueden atestiguar que Atanasio nunca habl§ a solas con Constante
(para conspirar contra Constancio), sino con el obispo de la ciudad y otros perso-
najes de la corte. Cf. también Apologia a Constancio 4,4 (283), donde afirma que
Osio se encontraba en Tiéveris, donde Constante llamé a Atanasio para ir juntos
al Concilio de Sardica.

47 Apologia a Constancio 27,2 (300) es una noticia poco precisa, en la que Ara-
nasio da cuenta de la violencia y destierro que sufrieron algunos obispos tras los
concilios de Arlés y Mildn al no querer firmar la condena de Atanasio. Se refiere a
Liberio, el obispo de Roma, al gran Osio de las Hispanias, a Paulino de las Galias,
Dionisio y Eusebio, ambos de Italia, Lucifero de Cerdefia. En el caso de Osio, el
destierro habria de ser el de Sirmio de 357.

# Cf. Athanasius Werke. 1, ed. de M. Tetz (Berlin 1996), edicién a la que corres-
ponden las notas citadas en la nota siguiente.

4 Carta enciclica 8 (47-49).
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2. Algo cambia en la Apologia contra los arrianos®. El
escrito parece ser fruto de un largo proceso de composicién,
que concluyé después de que Liberio firmase en 357 la con-
dena de Atanasio, pues el hecho se refleja al final de la obra®,
de modo que debe conocer los acontecimientos anteriores de
Sirmio de 357. Atanasio, movido por las continuas presiones
y acusaciones que a partir del 351 soport de parte de Ursacio
y Valente y de Constancio, emprendié una apologia en la que
querfa ofrecer testimonios y documentos a favor de su causa.
En la conclusién de la misma®, Atanasio se refiere en el Apolo-
gla contra los arrianos 89 a los obispos que lo han defendido
y han tenido que soportar por ello la persecucién, la violen-
cia y en ocasiones el destierro. Tras resefiar el caso de Liberio,
el cual, «<aunque no soporté la afliccién del destierro hasta el
final, permaneci6 en el exilio dos afios al conocer la maquina-
cién contra nosotros», afirma el Alejandrino: «Y ademds estd el
gran Osio ("Ootog o péyag) y los obispos de Italia, las Galias,
los demds de las Hispanias, de Egipto y Libia y todos los de la
Pentdpolis». Asi pues, Osio ocuparia un puesto de honor entre
los obispos que habfan persuadido con razones y soportado el

0 Cf. Athanasius Werke. 11, ed. de H.-G. Opitz (Berlin 1935-1941), edicién
que citamos a continuacién.

>! Hay quien considera dichos pasajes (89,3-4) interpolacién posterior, como
A. MARTIN, Athanase d’Alexandyie et I'Eglise d’Egypte au Ve siécle (328-373) (Roma
1996) 510 nt. 213. Cf. Os.Cor., 439, nt. 6. Seglin esta autora, la Apologia contra los
arrianos estaba ya compuesta en los primeros meses del 352 y serfa la carta sinodal
de defensa enviada por Atanasio a Liberio para defenderse de la lluvia de acusacio-
nes que llegaban a Roma: cf. A. MaRTIN, Athanase..., o.c., 458-465.

52 El resto de testimonios de la obra estin en consonancia con los ya expuestos
anteriormente en el texto principal. En Apologia contra los arrianos 74 (153-154)
Osio es llamado por Atanasio «nuestro padre Osio», dentro de un documento del
333 recogido por el Alejandrino, en concreto una carta de los presbiteros y didco-
nos de Mareotis dirigida a los obispos reunidos en el parcialisimo Concilio de Tiro
de 335, en la que dan cuenta de un concilio celebrado en Alejandria en 324 en
el que estuvo presente Osio. En Apologia contra los arrianos 76 (155-156) se dice
que «todo el concilio, Osio y los obispos que lo acompafaban le permitieron ser
presbitero (=a Coluto)», en este caso en otra carta de los presbiteros y didconos de
Mareotis dirigida al prefecto de Egipto, al funcionario que dirigfa el servicio de co-
rreos y al intendente general. Para la conclusién de la obra.

% Cf. p.167-168.
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descierro, el cual, en su caso, ha de ser el de Sirmio en 357. De
ellos ademas indica:

Aunque durante un corto tiempo creyeron oportu-
no no oponerse por miedo a las amenazas de Constancio
(el yop ol OAlyov doPnbeic tac dmehdg Kwvoroaviiov
Edokev éxelvolg ni Gvriléyerv) y aunque la violencia ex-
trema, el poder déspota de Constancio, las numerosas
injurias y los golpes muestran que consideraron oportu-
no no tanto condenarnos cuanto no soportar los golpes
por la debilidad propia de la vejez (GAN v mohhiy Blo nal
Tupavvird] éEovala Kovotavtiov xal al mhelotar ¥pgelg
ol TAyel Selxvuoty, STL pd) ratayvolg Nudv, GG
oL v GoBEveiav oD yhHowg ol Gfgmv Thg Ttheydg TEdg
®atov elEev adTolg), es més justo que todos, plenamente
convencidos, odien y abominen la injusticia y la violen-
cia que se nos ha infligido (8(xaldv EotL mhéov ndvTag Gg
Aneodoendévtac woelv xal drooteédeadot Thv adiriav
7ol Thv Blov Ty xad fudv yevouévny) porque nosotros
no hemos padecido esto por ninguna otra cosa que no sea
la impiedad arriana.

A la poca claridad con la que se superponen los aconteci-
mientos en el final de la Apologia se suma el cardcter genérico
de la afirmacién. En principio no se podria excluir que, so-
bre todo su segunda parte, se pudiese referir, aun no exclusi-
vamente, 2 Osio y a los acontecimientos de Sirmio. Primero
porque este aparece citado en primer lugar y separado del resto
de obispos de las Hispanias, los cuales son enumerados des-
pués de los de las Galias. Segundo por la referencia posterior
a la debilidad de la vejez. En tal caso, Atanasio admitiria la
condena que ha sufrido por parte de los obispos, de Osio en
particular®®; por otro minimizarfa el valor del hecho, pues su
intencién primera fue la de no soportar la violencia que se
ejercia contra él. De hecho, en Apologia contra los arrianoes 90

54 Pero véase el testimonio contradictorio del mismo Atanasio en Historia de los
arrignos a continuacion.
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considera los entornos de Liberio y de Osio fiables para cono-
cer la verdad de las injusticias llevadas a cabo contra é1°.

3. En la Apologia de su huida, Atanasio se defiende de la
acusacién de haber abandonado Alejandria. En realidad, el dux
Siriano habfa entrado en febrero del 356 en la iglesia en la que
se estaba celebrado la liturgia para ejecutar el destierro de Ata-
nasio. Entonces, un grupo de monjes y de fieles lo sacé de la
basilica y lo mantuvo escondido. Es entonces cuando compo-
ne probablemente este escrito, en cualquier caso, después de
Sirmio. En la Apologia de su huida 5°° denuncia las violencias
que se han llevado a cabo contra los obispos y contra el pueblo.
Respecto a Osio, encontramos un documento en linea con el
anterior, algo mds extenso y con algunas particularidades:

A propésito de Osio, hombre grande, de hermosa ve-
jez y verdadero confesor (ITegl y&o To¥ peydhov xal &d
yNEoTdToL %l dporoyntod dnbdg Oalov), resulta super-
fluo que yo hable, pues todos conocen de igual modo que
han conseguido desterrarlo también a él. En efecto, no es un
desconocido, sino un anciano mucho mds ilustre que todos
los demds, pues ;de qué sinodo no fue el gufa? Y la rectitud
de sus palabras ;no persuadié a todos? ;Qué iglesia no con-
serva los més preciosos recuerdos de su liderazgo? ;Quién
se le acercd alguna vez triste y no se separd de él contento?
;Quién, al verse en una necesidad, le pidié y se marché sin
alcanzar lo que deseaba? A pesar de todo, contra él también
se han atrevido, porque él, conociendo las calumnias que
levantan por su impiedad, no suscribié las maquinaciones

% «Si alguno quiere conocer lo llevado a cabo contra nosotros asi como la calum-
nia de Eusebio y su entorno, dirfjase a quienes escribieron a favor nuestro y tenga por
testigos no a uno ni a dos ni a tres sino a tan gran nimero de obispos. Por otro lado,
tome como testigos de estas cosas a quienes rodean a Liberio, a Osio y a quienes estin
con ellos, que vieron lo que sucedié contra nosotros y soportaron padecer todo antes
que traicionar la verdad y el juicio a nuestro favor. Lo hicieron con una deliberacién
hermosa y santa».

56 Cf. Athanasius Werke. 11, ed. de H.-G. Opitz (1935), 715y ed. de J. M. Szy-
musiak, SCh 56bis (1987) 186.
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urdidas contra nosotros. Si finalmente por los muchos gol-
pes que dirigieron sin medida contra él y las intrigas contra
sus parientes, cedi6 ante ellos un Uempo siendo anciano y
débil corpora mente (El yag »al Gotegov Sua vag mohhdg
UnEo UEteov EmLdeQopEvos atTd TANYAC KOl GUOREVIS
®atd TV ouyyev@v attol elEev alrolc medg Hoov GO
véQwv %ol GoBeviic T odpatt), no obstante la maldad de
aquellos se manifiesta también por estas cosas, porque se
dedicaron a mostrar de todas las maneras posibles que no
son cristianos de verdad (Guwe tottov | movnola »ol éx
toUtwv delxvutar omovdaosdvtov mavtaydfev fautovg
OetEou i) elvar Xouotiovode dAnoac).

El elogio de Atanasio 2 Osio es contundente, incluso des-
pués de los acontecimientos de Sirmio. De ellos el obispo de
Alejandria vuelve a informar escuetisimamente, afirmando
que Osio «cedié ante ellos un tiempo» (el€ev adrolg mEog
@oav), sin concretar en qué consistié dicha cesién y si esta
tuvo que ver con «las maquinaciones urdidas con nosotros»
a las que alude; y en cualquier caso atribuyéndola a causas de
fuerza mayor (los muchos golpes, las intrigas contra sus pa-
rientes, la edad y la debilidad corporal)”’.

4. Por tltimo, Atanasio se refiere a Osio en su Historia
de los arrianos a los monjes®®, escrita algo después, durante su

%7 En Apologia de su huida 9,4 (74-75) afirma que «maquinaron contra tantos
obispos y obispos tan importantes y no perdonaron ni a Osio, hombre grande y
confesor, ni al obispo de Roma...».

% Cf. Athanasius Werke. 11, ed. de H.-G. Opitz (1940), edicién a la que corres-
ponden las paginas citadas a continuacién. Ademds de lo declarado en el texto prin-
cipal, Atanasio refiere en HA 15-16 (190-191) datos sobre lo acontecido en Sdrdica
y entre ellos noticias interesantes sobre Osio. Los obispos occidentales reunidos en el
concilio tenfan a Osio como padre, no asi los orientales que buscaban amparo en los
altos funcionarios de Constancio. Fl obispo de Cérdoba, el «gran Osio», que presi-
dfa el Concilio de Sdrdica, desplegé todos sus desvelos con el fin de que los obispos
orientales aceptasen reunirse con los occidentales y evitar su marcha. Ademés, en
HA 28,1-2 (198) Atanasio da cuenta de los obispos que manifestaron la comunién
con él con motivo de su regreso a Alejandria en el afio 346 después de su segundo
destierro. Entre ellos se encontraba Osio, <hombre grande y confesor».
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tercer destierro, escondido entre los monjes, donde narra la
amarga historia de lo ocurrido entre los afios 335-357 y resulta
algo més explicito en relacién con nuestro objeto de estudio.
Principalmente nos interesan los capitulos 42-49%°. En el c.42
Atanasio subraya las maquinaciones y las presiones de los obis-
pos orientales ante el emperador Constancio para que fuerce
a Osio a la condena de Atanasio y a la adhesién a las posturas
filoarrianas:

Aunque habfan hecho tales y tantas cosas, los impios
consideraban no haber hecho nada en tanto que el gran
Osio no gustase de su maldad. Buscaron la manera de ha-
cer llegar su locura a tan importante anciano. Ni siquiera
sintieron pudor por el hecho de que fuese el padre de los
obispos, ni reverenciaron que hubiese sido confesor ni res-
petaron sus muchos afios de episcopado, pues llevaba en él
mds de sesenta afios, sino que lo despreciaron todo y miraban
solamente por el bien de la herejfa. Eran en verdad hombres
que ni temfan a Dios ni respetaban al hombre. Acudieron a
Constancio y se valieron de palabras como éstas: «Lo hemos
hecho todo, hemos desterrado al obispo de Roma y, antes de
él, a muchisimos obispos; no hay lugar que no hayamos lle-
nado de miedo, pero de nada nos han servido tales acciones
tuyas ni nada hemos enderezado mientras Osio permanezca
incélume. Si él se mantiene en sus ideas, todos se mantienen
en sus iglesias; con la palabra y la fe es capaz de persuadir a
todos en contra de nosotros. Preside concilios; sus cartas son
obedecidas en todas partes. Expuso la fe en Nicea y proclamé
por todas partes que los arrianos son herejes. Si él permanece,
resulta inttil el destierro de los demds, pues nuestra herejia se
deshace. As{ pues, comienza a perseguir también a este y no
tengas compasién aunque sea anciano, porque nuestra here-
jia ni siquiera sabe honrar las canas de los ancianos».

En HA 43-44, Atanasio da testimonio de la libertad de
Osio ante las presiones que tuvo que soportar a partir del afio

> Ed. Opitz, p.206-211.
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355y transmite literalmente la caria que el obispo cordobés
escribié a Constancio, después de la cual el Alejandrino con-
tinta con sus elogios en HA 45 y afirma que la carta refleja al
Osio verdadero®'. A rafz de la misma, el emperador intensificé
si cabe su presién contra este:

«Cuando Constancio, el protector de la impiedad y el
emperador de la herejia, escuché estas cosas y, sobre todo,
que los demds de las Hispanias tenfan el mismo sentir que
Osio, intenté que también aquellos firmasen vy, al no con-
seguir forzarlos, llamé a Osio. En lugar de exiliarlo, lo re-
tuvo durante todo un afio en Sirmio, porque el impio no
temia a Dios ni sentfa la predileccién que su padre tenfa
por Osio. El irreverente no rcspetaba su ancianidad (porque
era ya centenario), el cruel no se avergonzaba. [...] Pues
ha llevado a cabo tal violencia contra el anciano y lo ha
oprimido tanto (tocabTnv yag flav memoinre 16 yégovtl
%ol T0000TOY aUTOV OVVEGYEY) que, violentado, a trancas
y barrancas entré en comunién con Valente, Ursacio y su
entorno, pero no firmé contra Atanasio (g OALBEVTO A
OV POYLE volvaviioal nev toig meol Ovdievra nal O
oodxuLov, un vmoyodyar &8 natd Abavaciov). Pero el
anciano ni siquiera asi se despreocupd, porque, cuando iba
a morir, como si quisiera poner todo en orden (®g OABévTa
a0TOV UOYLE nolvaviiool ugv tolg mepl Oivdhevra nol OV
odniov, Ui vmoyodpar 88 natd "Abavaociov), dio testi-
monio de la violencia, anatematizé la herejfa arriana y re-
comendé que nadie la aceptase (éuotigoto v plav xol
Ty dogLaviiy aloeaty dveBeudtile nol magnyyeihe undévo
tavthv Godéyecbon)» (HA 45,4-5).

8 En HA 43 narra que Constancio, consciente del poder del anciano, Hama ala
corte a Osio. Cuando este vuelve a su Iglesia, el emperador le escribe con amenazas:
«Osio es injuriado, pero no se turba por el miedo a las maquinaciones, sino que,
permaneciendo en su manera de pensar y construyendo el edificio de su fe sobre
roca, habla con toda libertad contra la herejfa, considerando las amenazas que reci-
bia por carta como gotas de lluvia y brisas de vienton.

¢ Es llamado «anciano abrahdmico», «el en verdad Osio» (HA 45); «padre de
los obispos», «el gran Osio», «el anciano Osion (HA 46). Ademds en HA 49 es
lamado otra vez «el gran Osio». Cf. también HA 68,1 (220).
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El testimonio ofrece matices que no concuerdan del todo
con los anteriores. Por un lado, en lugar de referirse al des-
tierro atestiguado en los otros escritos, Atanasio afirma que
Constancio «en lugar de exiliarlo, lo retuvo durante todo un
afio en Sirmio», aunque tal vez la dificultad se pueda resolver
considerando este tiempo un exilio de facto. Por otro, tampo-
co hay acuerdo en la cuestién de la condena a Atanasio. En
esta ocasién explicita que no firmé contra él, mientras que
anteriormente ha hablado de «condenarnos» en la afirmacién
genérica de Apologia contra los arrianos 89,4 y de las «maqui-
naciones urdidas contra nosotros» en la Apologia de su huida
5, con motivo de las cuales Osio cedié por un tiempo. Tal vez
la claridad de la afirmacién de HA 45 haya de ser preferida a
las otras.

Por otra parte, es novedosa la afirmacién en la que Atana-
sio, aun minimizando la responsabilidad de Osio, declara que
en Sirmio este ha entrado en comunién con Valente, Ursacio
y su entorno (rowvovijoor pgv toig mepl Ovdlevia xot O
oodniov). ;Cémo hay que valorar esta expresién? A este res-
pecto es necesario perfilar el sentido que adquiere aqui el ver-
bo xovwvwvioot. El término aparece en un CONtexto cercano,
en concreto en uno de los documentos a los que dio lugar el
Concilio de Sérdica. En este los obispos orientales se negaron
a reunirse y discutir los asuntos mientras estuviesen presentes
Atanasio, Marcelo de Ancira y Asclepas de Gaza: el mero he-
cho de reunirse con estos habria implicado entrar en comu-
nién con ellos®. La razén de ser de la afirmacién parece residir
en el hecho de que Atanasio, Marcelo y Asclepas eran obispos
que para los orientales se encontraban fuera de la comunién
por una decisién conciliar considerada por ellos vélida y en
vigor (Concilio de Antioquia del 334 y sobre todo Concilio
de Tiro del 335), de modo que reunirse con ellos implicaba

2 Cf. Decreto del Concilio de los obispos orientales, partidarios de los arrianos y
reunidos en Sdrdica, que enviaron a Africa, en HiLARIO DE POITIERS, Fragmenta
historia, series A, 4,1 (A. Feder, CSEL 65; Viena 1916) 48-67, reproducido en
Os. Cor., 505-543.
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reconocer que dicha decisién carecia de valor. Se puede pensar
que no habrian tenido inconveniente en reunirse con los de-
miés obispos, a pesar de no compartir, en principio, las mismas
concepciones doctrinales.

;Puede aplicarse este sentido de »owvwvijoar a la expre-
sién que encontramos en Atanasio en relacién con Osio de
Cérdoba y los acontecimientos de Sirmio? Imposible no es,
porque desde el punto de vista de Atanasio, Ursacio, Valente
y compaiia se encontraban fuera de la comunién, de modo
que pudo entender xowvwvijoar aplicado al mero hecho de
reunirse. La sola reunién con ellos significaria la legitimacién
de su cruel e impfa actuacién desde el afio 351, un cierto
modo de entrar en comunién. Aun asi, pienso que es mds
probable que aqui el verbo *owvwvijoar tenga un calado ma-
yor. En efecto, a continuacién Atanasio parece reconocer que
la cesién de Osio implicé algtn tipo de adhesién por su parte
a la férmula propuesta por sus adversarios, pues en otro caso
serfa mds dificil de explicar que afirme que Osio, antes de
morir, «como si quisiera poner todo en orden, dio testimonio
de la violencia, anatematizé la herejia arriana y recomendé
que nadie la aceptase» ©.

¢ Més de un siglo después encontramos el testimonio de Severo de Antioquia,
bautizado en 488 y ordenado después presbitero y cuyo cristianismo se desenvolvié
siempre en ambiente monofisita, aunque moderado. El afio 512 fue nombrado
patriarca de Antioquia, donde conocid la oposicién de los calcedonenses y de los
monofisitas radicales. Desplegé una intensa actividad epistolar hasta el punto de
que se han conservado casi cuatro mil cartas traducidas al sirfaco. En dos de ellas
se refiere a Osio, en las cuales recordard la actitud benevolente y la admiracién de
Atanasio por Osio a pesar de que este habfa caido en desgracia. Mds adn, Severo
adoptard la actitud de Atanasio como linea general de comportamiento respecto a
las debilidades de otros. En la carta dirigida a dos presbiteros Juan y Juan afirma:
«También Osio, obispo de Cérdoba, una pequefia ciudad asf llamada, y que siem-
pre se armaba con la ortodoxia en Nicea de Tracia, a causa de su ancianidad y de su
avanzada edad fue vencido y cay$ en desgracia. Y Atanasio, campeén de la verdad
tanto por sus palabras como por sus obras... llamaba a Osio ‘honorable anciano’
y le mencionaba con mucho respeto». Y en la carta escrita a Teotecno, presbitero
y jefe de los médicos, afirma: «También Osio, el anciano obispo de Cérdoba, al
que, entre otros santos Atanasio llamaba en muchas ocasiones “honorable ancia-
no”, se pervirtid, sucumbid a los tiempos y de nuevo fue admitido». Esta dltima
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Recapitulemos las noticias de Atanasio sobre Osio y el
Concilio de Sirmio. Todos los testimonios se encuentran en
obras apologéticas del Alejandrino. En ellas le interesa dejar
patente el prestigio de Osio, su inocencia y las injusticias que
sus adversarios han cometido contra él. Esta orientacién ha
podido condicionar la presentacién de las noticias, aunque
no hasta el punto de distorsionar los siguientes puntos funda-
mentales: 1) es sincero el carifio que Atanasio siente por Osio,
lo que se muestra en sus elogios a pesar de su cesién, carifio
que se corresponde con la trayectoria de Osio durante su vida
y a su relacién personal con Atanasio; 2) segin el Alejandrino
la cesién ha sido objetivamente una realidad y parece signi-
ficar la adhesién de Osio en Sirmio a una férmula de tinte
filoarriano, posiblemente por medio de la firma de la f6rmula
de fe; resultarfa dificil explicar las expresiones de Atanasio si
este no hubiera estado convencido de que tales hechos habian
sucedido®; 3) la responsabilidad subjetiva de Osio es reducida
a la minima expresion, dada la violencia empleada por sus ad-
versarios y la edad del obispo cordobés.

c) Hilario de Poitiers

Cercano también a los acontecimientos de Sirmio es el
testimonio de Hilario de Poitiers®. Ausente de los Concilios
de Arlés y Mildn, Hilario alza su voz de protesta cuando se
entera de que numerosos obispos occidentales han condena-
do a Atanasio presionados por Ursacio y Valente, con los que

afirmacién quiz4 aluda al pasaje de Atanasio de HA 45,5 en el que se habla del
arrepentimiento de Osio respecto a lo acontecido en Sirmio. Para el texto de las
cartas, cf. E. W. Brooxks, The Sixth Book of the Select Letters of Severus Patriarch of
Antioch in the Syriac Version of Athanasius of Nisibis. I (text) Part I (Londres-Oxford
1902) 228-231 para la primera; y Part II, 321-322 para la segunda, reproducidas
en Os.Cor., 756-761.

64 Resulta claro en las obras de Atanasio que este no teme denunciar las men-
tiras de sus adversarios.

¢ Cf. Os.Cor., 546-565.
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rompe la comunién a finales del afio 355. Estos reaccionan
convocando un concilio en Béziers y obligan a Hilario a asistir
sin permitirle tomar la palabra. El afio 356 es desterrado en
Frigia donde gozard de libertad de movimientos dentro de los
limites de Asia.

1. Obviamos el testimonio de los Fragmenta historica,
puesto que allf Hilario menciona a Osio de pasada en relacién
con un acontecimiento anterior al Concilio de Sdrdica®. Muy
relevante resulta para nosotros su obra De synodis. Hilario em-
prende la composicién de esta obra entre el concilio de Sirmio
de 357 y los de Rimini y Seleucia del 359, como preparacién
para estos tltimos. Se dirige a los obispos galos, tratdndoles de
explicar las diversas f6rmulas de fe que se han ido componien-
do en Oriente desde el concilio de Nicea. Mediante ella quiere
establecer un puente de didlogo entre los obispos occidentales
y la faccién moderada de los obispos orientales, los llamados
homeousianos. Se trata en este sentido de una obra conciliadora
para hacer ver a Occidente que no son arrianos todos los orien-
rales que rechazan la férmula de Nicea y acercar lo mds posible
a las posiciones homeousianas al espiritu niceno. Por otro lado,
se dirige en la Gltima parte de la obra a los obispos orientales
con el fin de eliminar las sospechas monarquianas que pesaban
sobre los occidentales. Osio aparece en varias ocasiones, en las
que Hilario ofrece de é| una imagen bastante negativa.

En De synodis 3%, Hilario alaba la actitud de los obispos
galos tras la aprobacién de la férmula de Sirmio del 357, pues
mostraron su desacuerdo con ella y la condenaron. También
recuerda que en Oriente se ha producido una reaccién contra
dicha férmula y la exaltacién del arrianismo radical®, lidera-

% Cf. Os.Cor, 552-557.

¢ Cf. PL 10,487. No existe atin edicién critica de esta obra. Una para la co-
leccién del Corpus Christianorum estd siendo preparada por el profesor M. Durst
de Chur.

% Cf. M. SIMONETTI, La crisi ariana. .., o.c., 234-243; R. P. C. Hanson, The
Search..., o.c., 348-362.
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da por Basilio de Ancira y Jorge de Laodicea, en otro tiempo
fervorosos arrianos. Como fruto de la misma se celebra el con-
cilio de Ancira del afo 358, el cual quiso mantenerse alejado
tanto del arrianismo como del monarquianismo. En €l se afir-
ma la plena divinidad de Cristo y su verdadera y real filiacién
divina. El recurso al término homoiousios para caracterizar la
relacién entre el Padre y el Hijo hizo que sus partidarios fue-
ran llamados homeousianos. También en esta linea, Basilio de
Ancira consigue la convocatoria de un Concilio en Sirmio el
afio 358 con pocos obispos y en el que vuelven a triunfar te-
sis homeousianas a pesar de la presencia de Ursacio, Valente y
Germinio, quienes no tuvieron inconveniente en suscribir los
acuerdos del concilio. A estos hechos se refiere Hilario cuando
afirma: «Y cuando oyeron [los obispos reunidos en Sirmio en
358] lo que de manera sumamente impia habia sido redactado
en Sirmio [en 357], se opusieron a la audacia de los impios
con algunos decretos que expresan su manera de pensar. Y
aunque han perseverado no sin una cierta decepcién para los
ofdos y disgusto para la piadosa preocupacién, han persevera-
do hasta el punto de obligar a la profesién de su ignorancia y
de su error a aquellos mismos que, habiéndolo asi pensado y
confirmado, cedieron en Sirmio al pensamiento de Potamio y
Osio (ut ipsos illos, qui tunc apud Sirmium in sententiam Po-
tamii arque Osii, ita et ipsi sentientes confirmantesque, conces-
serant, ad professionem ignorantiae errovisque compellerent). Y
esos mismos, mediante una nueva firma, han condenado lo
que habfan hecho». Asi pues, segiin Hilario algunos obispos
orientales —parece referirse a Ursacio, Valente y Germinio—,
habrfan cedido en el Concilio de Sirmio del afio 357 al pen-
samiento de Potamio y de Osio, los cuales adquieren aqui un
papel activo y un protagonismo que les niegan las otras fuen-
tes a nuestra disposicién.

Este protagonismo de Osio en relacién con la férmula de
fe de Sirmio alcanza su punto culminante en De synodis 11,

% Cf. PL 10,487.
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Inmediatamente antes de que Hilario ofrezca el texto de dicha
férmula, encontramos la siguiente expresién introductoria:
Exemplum Blasphemiae Apud Sirmium per Osium et Potamium
conscriptae (anno 357). La férmula se encuentra en casi todos
los manuscritos del De synodis’ y no desentona con el papel
que Hilario otorga a Osio en De synodis 3, lo que hablaria a
favor de la autorfa hilariana de la misma. Por otro lado, los
titulos no suelen ser practica habitual en la obra de Hilario,
por lo que se podria pensar también en que estos procedieran
de la mano de un copista posterior.

En De synodis 637!, Hilario quiere hacer caer en la cuenta
a los obispos occidentales, no habituados a la proliferacién de
férmulas de fe, de la penosa situacién doctrinal en Oriente, lo
que ha ocasionado que algunos hayan buscado nuevas formu-
laciones para mantener la fe primera. Es el caso del homoiou-
sios empleado en el concilio de Ancira del afio 358. Pues bien,
segiin Hilario, la férmula de fe de este concilio fue necesaria
«porque en Sirmio, por causa de un Osio que no se acordaba
de sus hechos y dichos, estallaba la doctrina de la impiedad
nueva y sin embargo purulenta desde hacia tiempo. Pero no
hablo de él, al que se ha respetado para que por razén del
juicio humano no se ignore cémo habia vivido antes (quia
apud Sirmium per immemorem gestorum suorum dictorumgque
Osium novae et tamen suppuratae jam diu impietatis doctri-
na proruperat. Sed de eo nil loguor, qui idcirco est reservatus,
ne judicio humano ignoraretur qualis ante vixisset)»”. Por lo
que concierne al papel desempenado por Osio en Sirmio, el

70 Agradezco al profesor M. Durst el dato acerca de la presencia de la férmula
en los manuscritos del De synodis.

71 Cf. PL 10,522-523.

72 Como se pone de manifiesto en Os.Cor, 562 nt. 52, la interpretacién de
V. C. pE Clercq, Ossius of Cordova, o.c., 523, de este pasaje es diversa: Hilario,
mediante insinuaciones injustas y crueles, estarfa afirmando que la vida de Osio fue
conservada hasta el momento de su caida en Sirmio para que quedase manifiesta su
adhesion al arrianismo durante mucho tiempo. Pero esta interpretacién no corres-
ponde con lo que acaba de decir el obispo de Poitiers, que Osio se olvidé en Sirmio
de sus dichos y hechos anteriores.
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pasaje resulta més genérico que los anteriores. Por otro lado,
Hilario manifiesta ahora su deseo de no hablar de Osio para
que no caiga en el olvido su anterior forma de vivir, la cual le
mereci6 ser respetado. En cualquier caso, sorprende en todo
el contexto la comprensién que Hilario manifiesta hacia los
obispos orientales, incluso hacia aquellos que coaccionados
abandonaron supuestamente el arrianismo radical y asumie-
ron tesis homeousianas™; y la severidad con la que habla de
Osio.

Por fin, en De synodis 877* encontramos el siguiente sub-
titulo: An quod tacendum decrevit Osius, qui Nicaeae interfuit.
A continuacién un ficticio interlocutor objeta que incluso los
defensores del homoousios en el concilio de Nicea han acabado
firmando la férmula de Sirmio del 357, el cual prohibe el uso
de dicho término, a lo que Hilario responde: «Os pido que,
aparte del anciano Osio, demasiado amante de su sepulcro, no
se encuentre ningin otro que piense tener que silenciar am-
bos términos” (Oro vos, ne quisquam alius ex his praeter senem
Osium, et ipsum illum nimium sepulchri sui amantem, reperia-
tur, qui tacendum esse existimet de utroque)». Con las precisas
cautelas, dado que se trata de un subtitulo, el pasaje reitera de
nuevo el papel activo de Osio en Sirmio por medio del verbo
decrevit en alusién a la prohibicién del término homoousios.
Por otro lado, Hilario alude aquf a un posible atenuante para
el modo de proceder del obispo cordobés: su ancianidad y tal
vez sus miedos por causa de su debilidad, en concreto, no po-
der volver a su patria para morir en ella.

73 Cf. De synodis 63: <Y no me quejo de los obispos orientales, hombres pa-
cientisimos, a los que después de dar su consentimiento a la blasfemia les basté
al menos la profesién de una fe forzada. Parece que hay que alegrarse de que, en
medio de tanta pertinacia herética de obispos que blasfeman, alguno de ellos se
haya arrepentido». En Os.Cor, 563 nt. 53, se sefiala que quizés se esté refiriendo al
concilio de Sirmio del 358, en el que obispos decididamente arrianos, como Ursa-
cio y Valente, se vieron obligados a asumir las tesis homeousianas.

74 Cf. PL 10,539-540.

75 Ademds del homoousios se refiere al homoiousios, también prohibido en Sir-
mio.
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2. Tras los Concilios de Rimini y Seleucia del 359, no se
sabe bien si antes o después de regresar del destierro, decepcio-
nado por la actitud del emperador, Hilario escribe un Conzra
Constancio’®, donde, a pesar de sus invectivas, encontrarmos
valiosas norticias histéricas. En relacién con Osio, Hilario afir-
ma en el ¢.23: «Incluso condenas tus propias rectificaciones a
las divagaciones de Osio y a las amplificaciones de Ursacio y
Valente (. Suscipis etiam adversum deliramenta Osii et incremen-
ta Ursaci et Valentis emendationum tuarum damnationes)»” .
El pasaje sefala la incoherencia de Constancio, quien acabé
oponiéndose a lo que Osio, coaccionado por él, mantuvo en el
Concilio de Sirmio del 357. Hilario califica la postura de Osio
como deliramenta, extravagancias o divagaciones, de modo
més neutro que en otras ocasiones.

En conclusién, Hilario parece atribuir a Osio una respon-
sabilidad activa en la composicién de la férmula de fe de Sir-
mio. Sorprende la distancia del testimonio de Hilario respecto
al de Atanasio de Alejandrfa. Mientras que para el Alejandrino
es un Osio pasivo y coaccionado quien probablemente cedié
a las pretensiones filoarrianas; para el obispo galo es un Osio
activo, si acaso limitado por sus miedos y por su extravagan-
cia. Ciertamente se trata de noticias incompatibles. Sorprende
también la dureza y severidad de Hilario respecto a Osio”
y por el contrario la benevolencia hacia los homeousianos,
los cuales, aunque empezaban a manifestar abiertamente su
oposicién a los arrianos, poco antes habfan luchado denoda-
damente contra el homoousios al lado del arrianismo radical.
Ciertamente en este sentido algo explica el hecho de que Hi-

76 Cf. ed. A. RocHER, SCh 334 (Parfs 1987).

77 Ed. RocHeg, p.214.

8 Cf. M. SIMONETTL, La crisi ariana..., o.c., 234, quien afirma: «la costerna-
zione fu profonda in Occidente ¢ la reazione degli antiariani violentissima, anche
ingenerosa, perfino da parte di persona inteligente ed equilibrata come Ilario, che
non seppe o non volle considerare le particolari circostanze in cui quel cedimento
era avvenuto».
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lario haya escrito el De synodis en el exilio, en un medio muy
diverso del de Atanasio; y con el deseo de tender puentes con
los homeousianos o con otras palabras, con el deseo de unir a
los antiarrianos de las dos partes del imperio”. En este sen-
tido, es significativo también que la férmula de fe de Sirmio
sea el tinico simbolo condenado decididamente por Hilario®.

Algunos estudiosos han asumido los datos de Hilario
y consideran a Osio autor de la férmula de fe de Sirmio®'.
Otros, como M. Simonetti, piensan que es casi imposible ad-
mitir que Osio tomé parte en los trabajos de composicién de
la férmula, pues si hubiese participado en el concilio, Valente
y los suyos habrian hecho aparecer su nombre con el de ellos
en la apertura de la férmula con fines propagandisticos®. Osio
se habria limitado, pues, a firmarla.

d) ElLibellus precum y la propaganda luciferiana

Existe otro testimonio muy negativo acerca de Osio en
la literatura cristiana cercana a los acontecimientos, si bien
en este caso parece evidente el recurso a la propaganday a la
exageracion y la ausencia de cualquier rigor histérico. El cisma
luciferiano llevé a cabo una importante campafia propagan-
distica en contra de los obispos que se plegaron a las presio-
nes del emperador en el Concilio de Rimini-Seleucia del 359.
Ante todo cabe destacar las paginas panfletarias del Libellus

7 Por ejemplo, es significativo que en 358 Ursacio, Valente y Germinio fir-
masen una férmula homeousiana de nuevo en Sirmio. Cf. M. SIMONETTL, La crisi
ariand..., o.c., 241-242.

5% Cf. M. StmoNETTI, ibid., 248: «Come ariana ¢ respinra soltanto la formula
del 357, la blasphemia sirmiensis; invece delle altre professioni Ilario dA interpreta-
zione molto benévola, sforzandosi di dimostrarne 'ortodossia anche in relazione ai
postulati teologici dominanti in Occidente».

8 Cf. V. C. pE CLERCQ, Ossius of Cordova, o.c., 463.

82 «Como se pensaba que existfa cierta discusién acerca de la fe, en Sirmio se
traté y examiné todo con diligencia, estando presentes nuestros santisimos herma-
nos y compafieros en el episcopado Valente, Ursacio y Germinio» (Os.Cor., 362-

363).
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Precum®, una stplica compuesta por los presbiteros romanos
Faustino y Marcelino enviada el afio 384 a los emperadores
Valentiniano, Teodosio y Arcadio para que pusieran fin a la
persecucién que sufrian los sacerdotes y fieles que en todo
tiempo habfan permanecido leales a la fe de Nicea, donde no
solo se habla de la caida o la cesién de Osio, sino de prevarica-
cién contra la fe y de coaccidén a otros obispos con el objetivo
de que se sumen al arrianismo. En los dmbitos luciferianos,
serd llamado también transgresor y se afirmard que Osio anul6
la fe compuesta en Nicea poniendo en boca del obispo cordo-
bés alguna de las afirmaciones de Sirmio.

El Libellus precum manifiesta una tendenciosidad y fal-
ta de rigor histérico considerables, como puede fécilmente
constatarse en la presentacién de Hilario como favorecedor
de los herejes y de los prevaricadores; en la de Juliano el Apés-
tata como protector de la verdadera fe o en el absoluto silen-
cio acerca del Concilio de Constantinopla del 381. Asimismo
es simplona la presentacién de las diversas posturas teolégicas
en litigio®. Pues bien, las noticias sobre Osio representan otro
de los capitulos por los que la obra puede ser caracterizada

8 Cf. el juicio de M. SIMONETTI, Lz crisi ariana..., o.c., 234 n.50: «Di resisten-
za a Ossio da parte del giovane vescovo spagnolo Gregorio di Elvira parla una let-
tera a lui indirizzata da Eusebio di Vercelli..., concordando con (il) pit diffuso rac-
conto del Libellus precum. .. Ma questo racconto ¢ del tutto inattendibile (cf. n. 51)
e per questo motivo io credo falsa la lettera di Eusebio che lo presuppone». Para el
testimonio del Libellus Precum sobre Osio, cf. Os.Cor., 575-585.

& En torno también al cisma luciferiano hay que contar el testimonio del Pseu-
doEusebio de Vercelli, el cual llama transgresor a Osio de Cérdoba y se hace eco del
enfrentamiento con Gregorio de Elvira testimoniado por el Libellus Precum. Seria
una carta que Eusebio habrfa escrito durante su destierro tras el Concilio de Mildn
en 355 hasta el 362 y que habria dirigido a Gregorio para acusar recibo de una carta
de este, en la que notifica su enfrentamiento con Osio y animarle a continuar la
lucha contra la herejia arriana. Cf. Os.Cor, 588-593. Igualmente de 4mbito luci-
feriano serfa una interpolacién en el De Trinitate pseudoatanasiano, la cual sefiala
que Osio asistié al Concilio de Sirmio cuando era muy anciano y estaba al borde
de la muerte; tuvo una actuacién incompetente en el Concilio por su afén de servir
al poder imperial, por lo que anulé la fe de Nicea que ¢l mismo habfa compuesto.
Su caida en Sirmio se pone manifiesto al poner en sus labios una de las expresiones
de la férmula de Sirmio: «;Quién desconoce que el Padre es mayor por honor,

dignidad, gloria y majestad?». Cf. Os.Cor:, 596-599.
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como tendenciosa. Segtn el Libellus precum, Osio, anciano y
rico, habria temido sufrir el exilio y la proscripcién y habria
traicionado la fe; habria exigido ya de vuelta en Hispania que
todos los obispos entrasen en comunién con él so pena de ser
enviados al exilio; como Gregorio de Elvira se habria negado,
Osio habria recurrido al poder civil para que Gregorio se pre-
sentara en Cérdoba, habria depuesto a Gregorio como obispo
e habria exigido al vicario de las Hispanias Clementino que
lo desterrara; ante la oracién de Gregorio y en el momento
de dictar sentencia, se habrian torcido la boca y el cuello de
Osio hasta morir segtin algunos o hasta quedar mudo segiin
otros®.

Isidoro de Sevilla, ya en el siglo vi1, asume acriticamente
en su De viris inlustribus (615-618) las informaciones del Z;-
bellus y denuncia que Osio consintié con la impiedad arriana,
cometié una impia prevaricacién, se alejé de lo permitido a la
fe, sucumbid y condené el homoousios®®. No cabe duda de que
el testimonio de Isidoro ha pesado enormemente en el juicio
que Occidente ha realizado sobre Osio a partir de entonces.

e) Basilio de Ancira y Jorge de Laodicea

Todavia no hemos terminado de introducir confusién en
los acontecimientos que estamos describiendo. Epifanio de
Salamina, obispo de tal ciudad en Chipre, nos ha legado en
su Panarion una interesante carta atribuida a los homeousianos
Basilio de Ancira y Jorge de Laodicea, antes aliados del arria-
nismo radical®”. Después de la reaccién homeousiana tras el
concilio de Sirmio del 357, los filoarrianos no permanecieron

8 Cf. Libellus precum 32-41. En el pardgrafo 43 se hace referencia a los terribles
castigos que sufrieron quienes mantuvieron comunién con Osio. Asi Florencio,
obispo de Mérida, sufrié inauditos suplicios como castigo divino por haber mante-
nido comunién con obispos prevaricadores como Osio.

8 Cf. Os.Cor, 786-795.

8 Cf. M. SIMONETTL, Lz crisi ariana..., o.c., 238.
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con los brazos cruzados. Antes de la celebracién del conci-
lio general que tendrfa lugar finalmente en Rimini-Seleucia,
se celebrd el cuarto Concilio de Sirmio, donde se compuso
una férmula de fe conocida como Cuarta férmula de Sirmio
o Credo datado (por aparecer fechado el 22 de mayo del 359)
con la que se buscaba un término medio® entre la férmula
de Sirmio del 357 (filoarriana) y las decisiones del concilio de
Ancira del 358 (homeousianismo)®. Basilio y Jorge reacciona-
ron por medio de dicha carta.

En ella® atestiguan que algunos tienen interés en afirmar
que el Hijo es desemejante al Padre en cuanto a la sustancia,
puesto que pensaban que la Iglesia lo habia aprobado en vir-
tud de un documento o carta que arrancaron del venerable
obispo Osio, en la que se menciona la expresién desemejante
en cuanto a la sustancia (16 Gvépotov <rat™> ovolav). A con-
tinuacién hacen alusién a algunos obispos orientales que se
esfuerzan por eliminar de la Iglesia el nombre sustancia.

8 Respecto a la férmula de fe del 357 se subraya mucho menos la inferioridad
del Hijo respecto al Padre, aunque la expresién inicial que habla de un solo verda-
dero Dios se insertaba directamente en la tradicién arriana y filoarriana. Contra los
homeousianos se dirige la prohibicién de hablar de sustancia. No se dice nada sobre
homoousios'y homoiousios, pero prohibiendo sustancia se prohibfan estos también.
La férmula homeousiana segtin la cual el Hijo es semejante al Padre segtin la sustan-
cia es sustituida por otra que afirma que es semejante en todo segtin las Escrituras,
mds genérica, la cual fue el resultado del compromiso entre Basilio (semejante en
cuanto a la sustancia) y los adversarios que limitaban la semejanza a la voluntad y
a la actividad. Se trata de una férmula politica de compromiso cuyos partidarios
se pueden definir como Aomeos. Firmaron todos los presentes, entre otros, Basilio,
Valente, Ursacio, Germinio, Marco de Aretusa, Jorge de Alejandria... Cf. M. Si-
MONETTIL, La crisi ariana..., o.c., 245-246.

¥ Homoousianos y Homeousianos son términos atestiguados solo en 4rea latina
por parte de los filoarrianos. El término semiarriano para hablar del homeousiano se
encuentra en Epifanio, término muy equivoco, proveniente ciertamente de alguien
que identificaba la ortodoxia antiarriana con la teologfa nicena y desconocia la
fundamental ortodoxia de los partidarios del homoiousios. Sobre los homeousianos
afirma M. SIMONETTI, La crisi ariana..., o.c., 266: «Ma, anche ammesse queste
incertezze, che sono soprattutto terminologiche, la dottrina omeousiana storica-
mente ha avuto il grande merito di far uscire dall’equivoca genericira la teologia
orientale, caratterizzandola in senso molto precison.

% Cf. Epiranio, Panarion 73,12,1-14,8 (ed. K. Holl, GCS 37; Berlin 21985,
284-287); reproducido en Os.Cor., 602-609.
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Asi pues, Basilio y Jorge se refieren por un lado al «ve-
nerable obispo Osio». No sabemos si el adjetivo «venerable»
responde a una iniciativa suya o proviene de aquellos que,
alinedndose con el texto proveniente de Osio, afirman que el
Hijo es desemejante al Padre en cuanto a la sustancia. Tam-
poco sabemos si ellos han tenido acceso al documento. Segin
V. C. de Clercq, este escrito no serfa sino la férmula de Sirmio
del 357 que habria circulado como carta sinodal. Esta expli-
cacién se topa con la dificultad de que en dicha férmula no
se dice que el Hijo sea desemejante al Padre, por mucho que
se proscriba el uso de los términos homoousios y homoiousios.
Aun asi, se podria pensar en una deduccién abusiva a partir
de la férmula de fe.

En cualquier caso, se corrobora que en medios filoarrianos
se dio por bueno el hecho de que Osio se habia adherido de
algin modo a sus tesis. Esta informacién ha llegado a Jorge y a
Basilio, en dicho momento, exponentes de un homeousianismo
cercano al espiritu niceno. Nos preguntamos si no serdn estos
medios u otros similares, de los que ha bebido Hilario, exilia-
do en Asia Menor y preocupado por tender puentes con los
homeousianos®. Por otro lado, se dice que arrancaron de Osio
el documento, lo que puede ser también un testimonio de la
violencia a la que este se vio sometido.

£)  Sulpicio Severo

Por su parte, Sulpicio Severo, hombre relevante que aban-
don¢ la vida publica para retirarse a la prictica del ascetismo
(como también su amigo Paulino de Nola), se limita a sefialar
en su Crdnica®® casi cincuenta afios después de los hechos, ya a

o' Cf. M. SIMONETTL, La crisi ariana..., o.c., 229. 237: «Molti moderati, gia
da tempo impegnati soprattutto in Asia Minore in un ripensamento della dottrina
trinitaria che li portava ben lontano dalle tesi ariane...».

92 Cf. Crénica 11,40,2, ed. G. De Senneville-Grave, SCh 441 (1999) 316-318;
reproducido en Os.Cor, 644-645.
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inicios del siglo v: «Se corrié el rumor de que Osio de Hispa-
nia también habfa cedido a la misma perfidia (Osium quogue
ab Hispania in eandem perfidiam concessisse opinio fuiz), lo que
parece asombroso e increible (guod eo mirum atque increds-
bile videtur), porque durante casi todo el tiempo de su vida
habia sido el mds constante de nuestro grupo y se pensaba
que el Concilio de Nicea habia llegado a feliz término por su
autoridad, a no ser que hubiera perdido la cabeza extenuado
por la edad (quia omni fere aetatis suae tempre constantissimus
nostrarum partium, et Nicaena synodus auctore illo confecta ha-
bebatur: nisi fatiscente aewo —etenim maior centenario fuit, ut
sanctus Hilarius in epistolis refert— delirauerat). En efecto, fue
mds que centenario como refiere san Hilario en sus cartas®».
El tono de Sulpicio es incrédulo ante el rumor que se ha ex-
tendido acerca de la cesién de Osio a la perfidia de los arrianos
Ursacio y Valente. A pesar de que conoceria seguramente los
escritos de Hilario, se distancia de la opinién de este’ e in-
cluso le cuesta aceptar el cambio de parecer de Osio. Si este
hubiera sido el caso, se habria debido a una cuestién ajena a la
voluntad del obispo cordobés.

g) La Coleccién de cdnones de Freising

La confusién alcanza limites insospechados con el autor
del prélogo a los cdnones del concilio de Sdrdica dentro de
la Coleccidn de canones de Freising, coleccién que se data a co-
mienzos del siglo v1, pero que contendrfa un nucleo unos se-

% Estas cartas de Hilario no han llegado hasta nosotros. V. C. de Clercq sos-
pecha de la noticia acerca de la edad de Osio y de la referencia a Hilario y piensa
que podria tratarse del anadido de un copista, pues Sulpicio Severo nunca otorga a
nadie el epiteto de santo. Cf. Ossius of Cordova, 50-51.

9 Senala la editora de la obra de Sulpicio Severo en SCh, p.455: «Il admet
pourtant difficilement le retournement de I'évéque de Cordoue et parle de rumeur,
malgré le témoignage irrefutable d’Hilaire de Poitiers. Il se démarquerait alors,
pour une fois, de 'opinion commune».
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tenta afios anterior al que pertenecerfa dicho prélogo, el cual
nos ha llegado en dos versiones®.

Sus noticias sobre Osio estan llenas de inexactitudes histé-
ricas. Tras afirmar que Osio ocupd un puesto de honor en el
Concilio de Nicea y que vivié hasta tiempos de Constancio,
sitlia su caida justo tras el concilio de Rimini del afio 359. Esta
consistié en la respuesta que dio a una delegacién episcopal,
segin la cual Osio habria mantenido que tanto homoousios
como homoiousios expresaban adecuadamente la fe definida en
Nicea. El autor del prélogo desconoce la férmula de Sirmio
del 357. La respuesta de Osio se habria debido al hecho de que
disparataba, bien por su avanzada edad, bien por el deseo de
agradar al emperador. Segiin el autor, se trata de una respuesta
necia, rechazada tanto por los catdlicos como por los arrianos.
Su nombre, en consecuencia, habria sido retirado en Cérdoba
de los dipticos episcopales®.

h) Los bistoriadores de los siglos V-VI

El historiador Filostorgio” escribe una historia de la vida
de la Iglesia desde los inicios del arrianismo hasta el afio 435,
ofreciendo una visién desde la perspectiva anomea de Aecio y
su discipulo Eunomio. Segtin Filostorgio, «el obispo Osio» fir-
mé contra el homoousios y contra Atanasio «cuando el concilio
se reuni6 allf (=en Sirmio en el 357) y los redujo (=a los obispos
presentes) a una unica voz. Una vez que firmaron, Osio volvié
a su parroquia, Cérdoba de Hispania y goberné la sede»®.

% Cf. Os.Cor., 648-657.

% Como se sefiala en Os.Cor, 649, no se entiende que V. C. pE CLERCQ, Ossius
of Cordova, o.c., 491-493, atribuya total fiabilidad a esta noticia cuando es evidente
lo disparatado del testimonio de los cdnones.

%7 Cf. C. MorescHINI - E. NoORELLL, Storia della letteratura cristiana antica
greca e latina, 11 (Brescia 1996) 941-942. [Ed. espafiola en BAC 2007].

8 Cf. Historia eclesidstica IV,3 (ed. . Bidez - E Winkelmann [GCS 21; Berlin
31981] 60); Os.Cor, 663. Anteriormente Filostorgio alude al papel proniceno des-
empenado por Osio ya antes del concilio de Nicea.
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Por su parte, los historiadores S6crates (siglo v)*°, Sozome-
no (siglo v) %y Casiodoro (siglo vi) '! confunden el primer, el
segundo y el cuarto Concilio de Sirmio, considerdndolos un
tinico concilio; y manifiestan que Osio firmd las tres f6rmulas
de fe a pesar de ser contradictorias. Estos testimonios piensan
que firmé por debilidad, muy coaccionado.

Ademds, Sozomeno, HE IV,12,5-7 y HE 1V,15,3, indica
cémo la caida de Osio fue utilizada por los obispos arrianos
para someter a los occidentales, los cuales habrian seguido el
camino trazado por Osio en Sirmio; y atestigua que Eudoxio,
arriano radical, y los suyos enviaron una carta a Valente, Ursa-
cio y Germinio, agradeciéndoles que en este asunto hubiesen

% Cf. MorescHINI-NORELLL, Storia della letreratura..., o.c., 11, 942-947;
Os.Cor., 666-679. Sécrates, quien nacié en el tltimo cuarto del s. v en Cons-
tantinopla y vivié ligado a los circulos que llevarfan a feliz término el Codex Theo-
dosianus, compuso una Historia eclesidstica que se ocupa de los acontecimientos
entre los afios 305, fecha de la abdicacién de Diocleciano, y 439. Para sus noticias
sobre Osio, cf. Historia eclesidstica 1,7,1; 13,11-13; 11,20,1-13; 11,29,1-3; 31,1-4;
111,7,11-15 (ed. G. C. Hansen: SCh 477 y 493, Paris 2004 y 2005). Su testimonio
sobre Osio anterior a Sirmio es positivo. Sorprende que hable de Osio a propésito
del primer concilio de Sirmio del 351, porque Osio no estuvo presente. En reali-
dad, Sécrates mezcla noticias referentes a tres concilios (el primero, ¢l segundo y el
cuarto de Sirmio). Todo lo que cuenta se ha de referir al segundo, el del 357. Segtin
Sécrates, Osio fue exiliado poco antes del concilio; los obispos reunidos en Sirmio
presionaron al emperador para que hiciera venir a Osio; el emperador accedi6 por-
que querfa que Osio, voluntariamente o por la fuerza, se pronunciara en el mismo
sentido que los obispos reunidos en Sirmio. Osio acudi6 en contra de su voluntad
y se negd a mostrar su acuerdo con los arrianos. Fue golpeado y torturado, hasta
que por fin manifestd su acuerdo con los escritos que se publicaron y los firmé.

19 Cf MoORESCHINI-NORELLL, Storia della letteratura..., o.c. 11, 947-953;
Os.Cor., 682-705. Sozomeno nacié hacia el afio 38 en Palestina, en el seno de una
familia cristiana vinculada a los ambientes mondsticos palestinenses donde posi-
blemente tuvo su primera formacién. Se trasladé a Constantinopla donde ejercié
como abogado y posiblemente mantuvo contactos con los ambientes en los que se
estaba preparando el Codex Theodosianus. Escribe una Historia eclesidstica con una
perspectiva historiogréfica diversa de la de Sécrates, mds secularizada. Su historia
abarca del 324 hasta el 349. Como Sécrates, mezcla las noticias de los mismos tres
concilios. Su testimonio es coincidente con el de Sécrates. Cf. Historia eclesidstica
1,10,1;16,1-17,3; 1IL,11,7; 12,1-7; IV,6,1-16; 12,5-7; 15,3 (ed. J. Bidez: SCh 306
y 418, Paris 1983 y 1996).

191 Cf. MoORESCHINI-NORELLL, Storia della letteratura..., o.c. 11, 688-694;
Os.Cor., 772-779. Casiodoro no ofrece ninguna novedad respecto a Sécrates y So-
zZomeno.
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conseguido orientar la carta de Osio hacia sus propios intere-
ses y les atribufan el mérito de que se pensase rectamente en
Occidente. Esta carta de Osio fue recibida por Eudoxio y los
seguidores de la herejia de Aecio, tras lo cual, inventaron que
también Liberio habia rechazado el homoousios y que pensaba
que el Hijo era desemejante al Padre'®.

Conclusién

A partir de los datos que hemos desgranado, realizamos
finalmente algunas afirmaciones conclusivas:

1. Por un lado, no sabemos exactamente quién se reu-
nién en Sirmio. Tampoco sabemos si Osio tuvo tiempo antes
de morir de comunicar su versién de los acontecimientos. Si
como piensa De Clercq, Osio murié en Hispania entre 357 y
358, habria tenido oportunidad'®.

Por otro, constatamos que los testimonios indirectos acer-
ca de los acontecimientos ocurridos en Sirmio en el afio 357
y del papel desempefiado por Osio no solo son dispares, sino
también contradictorios. Dos autores de peso, pegados en el
tiempo a dichos eventos, como son Atanasio e Hilario, los
cuales coinciden salvo pequefias divergencias textuales en el
tenor literal de la férmula de fe, ofrecen noticias imposibles
de conciliar.

A este respecto nos gustarfa saber coémo, en qué contexto
y por medio de quién les ha llegado a cada uno la informa-
cién de los hechos acaecidos en Sirmio, porque lo que resulta

102 Para el testimonio de otros autores como Teodoreto de Ciro, Vigilio de Tap-
s0, Gelasio de Cizico, Agustin de Hipona, etc, el cual no parece relevante para
nuestra cuestién, remitimos a Os. Cor.

199 Osio debié de morir poco después del Concilio de Sirmio, pero no conoce-
mos las circunstancias y si sucedié antes de haber vuelto a Hispania o inmediata-
mente después. V. C. b CLERCQ, Ossius of Cordova, o.c., 525sss, tiende a situarla
en Hispania entre finales del 357 y 358.
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evidente es que esta ha llegado tergiversada al menos en uno
de los dos casos. Todo ello invita a ser cauteloso a la hora de
acoger la presente conclusién. Dicho de otra manera, es dificil
saber con certeza qué sucedié en Sirmio. Los acontecimien-
tos que alli tuvieron lugar se nos presentan envueltos en una
confusién y oscuridad suficientes, como para ser, como decfa,
cautos, a la hora de hacer afirmaciones tajantes.

2. En este contexto, nos preguntamos: ;pueden ser todas
las noticias que poseemos acerca de Osio y los acontecimien-
tos de Sirmio fruto de una propaganda filoarriana? De hecho,
parece que los obispos presentes en la reunién pertenecfan a
dicha tendencia. Por otro lado, pesan la trayectoria intachable
de Osio hasta dicho momento y la carta a Constancio escrita
solo dos afios antes. En cierto modo, uno piensa en otro obis-
po cristiano, aun en circunstancias diversas, como Policarpo,
quien, ya anciano, al ser preguntado si querfa evitar el marti-
rio, responde que lleva ochenta y seis afios sirviendo a un dni-
co maestro y que no va a cambiar entonces'®. En este sentido,
cuesta pensar que quien ha mostrado una linea homogénea
a lo largo de los afios, es mds, quien llegé a ser confesor en
tiempos de persecucidn, pueda prestarse a ceder en cuestiones
de fe frente a sus adversarios.

3. En el extremo opuesto tenemos el testimonio de Hi-
lario. Ya hemos comentado que la frase mds fuerte al respecto
puede no provenir de su pluma, aunque tampoco es seguro.
En cualquier caso, pensamos que M. Simonetti tiene razén
cuando afirma que serfa extrafio que Osio no apareciese con
Ursacio, Valente y Germinio en el encabezamiento de la fér-
mula de fe si Osio hubiese sido el autor de la misma o hubiese
participado activamente en su composicién. Ademds, el testi-
monio de Hilario podria de algtin modo explicarse a partir del

1% Cf. Martirio de Policarpo 9, en Ignacio de Antioguia. Policarpo de Esmirna.
Carta de la Iglesia de Esmirna (ed. J. J. AvAn, FuP 1; Madrid 21999) 256-257.
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medio homeousiano en el que el obispo galo, exiliado, recibe
las noticias sobre Sirmio; y a partir del deseo que tiene de es-
tablecer puentes con los obispos de Occidente.

En esta linea, hay que pensar que un afio después de Sir-
mio, Ursacio, Valente y Germinio firmaron una férmula de
fe homeonsiana, es decir, més moderada respecto a la del 357,
tendencia a la que también se iba a apuntar el emperador
Constancio, lo que podria hacer pensar que tal vez hubiesen
buscado desvincularse de la composicién de la férmula de Sir-
mio. La atribucién de un papel activo a Osio habria venido
bien, por tanto, tanto a los nuevos homeousianos, a personajes
como Hilario que buscaban la paz y también a los arrianos
radicales, por poder contar con Osio dentro de sus filas.

4. A mi juicio, el testimonio de mds peso, a pesar de que
rampoco carece del todo de dificultad y de inexactitud, es el de
Atanasio.

Por un lado, Atanasio parece precisar en sus noticias: a €l
no lo ha condenado, pero en alglin modo Osio se habria visto
envuelto en algin tipo de cesién, aunque es dificil determinar
la naturaleza de la misma. Aun asi, la condena de Atanasio
no aparece siempre didfana en las obras del Alejandrino. Ade-
mds, si concedemos que algo sucedid, habria tenido lugar bajo
algiin tipo de coaccién, aunque tampoco podemos precisar
de qué tipo. Ahora bien, jcoaccionado para ceder y no para
firmar contra Atanasio? En este tltimo caso, se puede pensar
todavia que en el Concilio no fue buscada esta firma, sino solo
el acuerdo en relacién con la férmula de fe.

Por otro lado, Atanasio no es una personalidad blanda. De-
nuncia las mentiras, las coacciones, los excesos de sus adversa-
rios. sPudo ser engafiado Atanasio en relacién con las noticias
de Sirmio? ;Habria realizado las afirmaciones que hizo acerca
de Osio, a quien valora al médximo, si hubiese tenido la mini-
ma duda de que dichos acontecimientos no habfan ocurrido?
Esto me parece difcil y quizd el argumento mds fuerte dentro
de la confusién que tenemos para afirmar que algo sucedié en
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Sirmio. A mi juicio, esta postura no impiica, como sucedia en
el caso de Hilario, que Osio apareciese en el encabezamienro
del Concilio. Se habrfa tratado de un comportamiento pasivo
y ademds, bajo presidn.

En definitiva y con toda la prudencia lo mds plausible re-
sulta a mi juicio, segiin las fuentes a nuestra disposicién, que
Osio se viera involucrado durante el concilio de Sirmio en
algtn tipo de cesién a las pretensiones de sus adversarios. En
general, los estudiosos modernos destacan que especialmente
las noticias de Atanasio son dificiles de aceptar si Osio no hu-
biera firmado la férmula de Sirmio del 357.

Si este fuera el caso, habria que subrayar que las fuentes, en
un momento en el que ya no cabia la ejecucién, senalan que la
debilitada voluntad de Osio habrfa sido doblegada por medio
de fuertes y continuadas presiones, aunque no nos permiten
precisar cudles. Presiones, coacciones que parecen eximir a
Osio de responsabilidad en dichos acontecimientos.



